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KWEEKT GEEN HORLOGEMAKERS!

Geachte Luisteraars,

Zoals velen van U misschien wel bekend zal zijn, is er enige tijd geleden door de K.R.O. een
lezing uitgezonden over: "Het Kweken van Horlogemakers"; en op deze lezing wilde ik enige kritiek
uitoefenen, die U vooral niet moet opvatten als een hatelijkheid tegen de R.K. Bond van
Horlogemakers, alhoewel het bestuur van de R.K. Bond, of juister gezegd: het bestaan van meer dan
één Bond van Horlogemakers mij als een grove fout voorkomt. Hierover zal ik straks nog een enkel
woord zeggen.

Allereerst maak ik aanmerking op de titel,  die de spreker voor zijn onderwerp had gekozen:
Het kweken van horlogemakers is, ook al was dit een heel best vak, een grove fout. U moet Uw
kinderen nooit opkweken tot een bepaald vak.  U moet de keuze van het beroep dat Uw kind zal
uitoefenen geheel of althans voor het grootste deel aan Uw kind overlaten. Ik geloof echter dat de
spreker hier alleen een minder gelukkige keuze heeft gedaan voor de titel van zijn onderwerp, in het
onderwerp zelf was deze fout niet merkbaar.

Ten tweede merk ik op, dat de spreker er geen rekening mee gehouden heeft, dat er
verschillende soorten van horlogemakers zijn. Men heeft n.l. horlogemakers, die in de eerste plaats
werkman en in de tweede plaats zakenman zijn; men heeft er die in de eerste plaats zakenman en in
de tweede plaats werkman zijn en men heeft horlogemakers die alléén werkman zijn. Horlogemakers
die alléén zakenman zijn, houden volgens mij op horlogemaker te zijn en vallen dus buiten het kader
van m'n bespreking. Mochten sommigen van m'n luisteraars menen, dat dergelijke horlogemakers niet
bestaan, dan moet ik hen zeggen, dat zulke horlogemakers wel bestaan. Gewoonlijk zijn het
goudsmeden of opticiens die ook klokken verkopen. Het zijn van die horlogemakers waar iedere
reparatie f 1.50 kost.

Ten slotte zijn er nog horlogemakers, die in de eerste plaats werkman, in de tweede plaats
werktuigkundige, in de derde plaats kunstenaar zijn. Of juister gezegd, zulke horlogemakers zijn er
geweest, want of ze in de tegenwoordige tijd bestaan, weet ik niet, maar ik betwijfel het zeer.

De opleiding tot de beide eerstgenoemde categoriën, dus tot horlogemaker-zakenman is uit
de aard der zaak weinig of niet verschillend van elkaar. Een opleiding tot deze soort van
horlogemakers, die wel de meest voorkomende is, moet volgens mij niet worden genoten aan de
vakschool voor horlogemakers, een opleiding, die volgens m'n katholieke collega wel de enige moet
zijn. Een werkplaats ingericht zoals hij dat beschrijft, met tekentafels en wat daarbij behoort, vindt U
n.l. nergens, en dit is ook niet nodig. Een niet al te grote tekenplank met een eenvoudige tekenhaak
en een paar driehoeken en een eenvoudige maar goede passerdoos zijn ruim voldoende, om de voor
het vak benodigde tekenoefeningen te kunnen maken. De leerling, die er zich hoofdzakelijk op
toelegt zakenman te worden, hoeft echter niet te veel tekenoefeningen te maken. Deze kunnen
worden beperkt tot het natekenen van de verschillende gangmodellen en enkele raderingrijpingen.
Een handig boekje, dat hier als leidraad kan dienen is het tekenatlasje van Joseph Linartz.



De vereischten, om tot deze soort van horlogemakers te kunnen worden opgeleid zijn: enige
kennis van Stel- en Meetkunde; ook is enige kennis van de Natuurkunde wel gewenscht. Het zou toch
te gek zijn, als een horlogemaker niet wist, dat het bovenste gedeelte van de buis van een
kwikbarometer luchtledig is, en velen van m'n luisteraars zullen mij waarschijnlijk niet geloven
wanneer ik hen vertel, dat ik wel eens een horlogemaker heb ontmoet, die zelfs door collega's voor
een goed vakman werd gehouden, en van genoemde luchtledigheid niets wist en mij zelfs niet geloven
wilde, toen ik hem daar van opmerkzaam maakte.

Om nu terug te keren tot de vereischten, moet ik zeggen, dat grondige kennis van moderne
talen niet noodzakelijk is, de aspirant-horlogemaker moet echter wel behoorlijk Duitsch kunnen
lezen. Toch heeft een zakenman er veel nut van, wanneer hij enkele talen ook goed kan spreken. 

De opleiding moet dan geschieden in een behoorlijke horlogemakerswerkplaats, die gerust
zonder tekentafels mag wezen, en onder leiding van een horlogemaker, die een goed vakman moet
zijn en er een goede zaak op na moet houden. Ook al is het de bedoeling van de leerling, in de
toekomst meer zakenman dan werkman te zijn, acht ik het toch noodzakelijk, dat de leermeester
meer werkman dan zakenman is. Maar hoewel de opleiding in de werkplaats het belangrijkste is, moet
de leermeester z'n leerling toch ook opleiden in de winkel en hem vooral leren met de klanten om te
gaan. Hiermee bedoel ik natuurlijk niet, dat hij moet leren, hoe hij een slecht horloge voor een hoge
prijs moet verkopen en het als een goed uurwerk moet aanprijzen, iets wat trouwens een klein kunstje
is, dat menschen die buiten het vak staan gewoonlijk beter verstaan dan de vakman. Maar de leerling
moet leren er achter te komen, wat de koper nodig heeft en hem dat aanbevelen. Want het is
begrijpelijk dat iemand die geen ander werk doet dan rustig op een kantoor te zitten schrijven, een
heel ander horloge nodig heeft als iemand die de hele dag in de buitenlucht moet werken en alleen de
vakman weet, wat in de verschillende gevallen het doelmatigste uurwerk is. 

De leertijd is vier jaar volgens "Die Uhrmacherlehre" van Julius Hanke; een boek dat ik in dit
verband als een goede leidraad aanbeveel. Volgens mij kan drie jaar echter voldoende zijn, maar dit
hangt natuurlijk veel af van de aanleg van de leerling, maar helaas ook dikwijls van de welwillendheid
van de leermeester.

Is het de bedoeling van de leerling, in de toekomst meer werkman dan zakenman te zijn, dan
beveel ik in plaats van genoemde leidraad aan: Hermann Sievert, Leitfaden für Uhrmacher-Lehrlinge,
of: C. Verhagen, Practische Cursus voor Horlogemakers. Het tekenatlasje van Joseph Linartz geeft in
dit geval ook geen voldoende tekenoefening, beter is het gebruik te maken van: Gustav Adolf
Krumm, Lehrgang für den Fachzeichen-Unterricht des Uhrmachers, een werk dat in twee banden is
uitgegeven, waarvan de eerste band de text bevat die zeer uitgebreid is en waarbij de Meetkundige
constructie naar voren wordt gebracht; de tweede band is de atlas waarin volgens mij de Meetkundige
constructie nog niet voldoende naar voren komt. Ik raad gebruikers van dit werk dan ook aan, zich
maar te richten naar de text.



De opleiding tot die soort van horlogemakers, die alléén werkman zijn, kan zeer geschikt aan
de vakschool worden genoten; daar men echter gewoonlijk niet van te voren kan zeggen, tot welke
soort een aspirant-horlogemaker gaat behoren, is ook hier een werkplaats-opleiding wel te verkiezen.

Wordt de opleiding in een werkplaats genoten dan zijn de vereischten iets ruimer te nemen
dan bij de besproken soort van horlogemakers. De kennis der Meetkunde moet worden uitgebreid
tot de Meetkunde der Ruimte en tot de beginselen der Gonio- en Trigonometrie en de beginselen der
Beschrijvende Meetkunde.

Wat de te bestuderen vakboeken betreft, moet ik behalve de reeds genoemde boeken nog
aanbevelen: Wilhelm Schultz, Der Uhrmacher am Werktisch, een tot nog toe onovertroffen werk
over het repareren van horloges.

Voor ik tot het bespreken van de Uurwerkkunstenaar overga, wil ik enkele algemeenheden
omtrent het vak mededelen: Allereerst de lichamelijke geschiktheid. Het zou moeilijk te doen zijn,
hier een opsomming van lichaamsgebreken te geven, welke bezwaarlijk en welke niet bezwaarlijk zijn
voor het vak. De leermeester bemerkt echter wel gauw genoeg, of z'n leerling voor het vak geschikt is
of niet. Alleen één geval wilde ik bespreken: n.l. de ogen. Hiervan wordt zeer veel gevergd, vooral bij
het horlogewerk. Daar de leerling pas in 't laatst van zijn leertijd met kleinwerk begint en het hierbij
dikwijls pas aan 't licht komt, wanneer de ogen ongeschikt zijn, is het wel aan te bevelen de ogen van te
voren te laten onderzoeken om niet voor teleurstellingen te komen te staan.

Sommige van m'n luisteraars hebben misschien wel eens een horlogemaker met een eigenwijs
gezicht zien zitten luisteren aan één of ander uurwerk en menen misschien er uit op te maken, dat een
horlogemaker ook goed moet kunnen horen. Laat ik U echter vertellen dat men heel goed
horlogemaker kan worden ook al is men stok doof en Wilhelm Schultz was zelf ook nogal
hardhorend. Laat ik daarom eens aanhalen, wat hij daarover zegt in z'n "Der Uhrmacher am
Werktisch" (blz 235) "Ehe ich jedoch ..... ....... ....... ..... ...... vorher sehen können !" (zie bijlage). Zodat
ook hier weer blijkt, dat van de ogen het meeste gevergd wordt, ik kan hierop dan ook niet genoeg de
aandacht vestigen.

Sommige van m'n luisteraars zullen misschien menen, dat ik de vereischte kennis voor het vak
nodig te hoog gesteld heb, en er zullen zeker wel horlogemakers zijn, die dat ook menen; zijzelven
hebben veelal niet aan die eischen voldaan en kunnen er ook nu niet aan voldoen. Vroeger behoefde
de horlogemaker niet aan die eischen te voldoen en ik moet toegeven dat ze voor de tegenwoordige
tijd misschien ook wel een beetje te hoog gesteld zijn, maar U moet niet vergeten, dat de leerlingen
van tegenwoordig, de horlogemakers van de toekomst zullen zijn en voor de toekomst zijn de door
mij gestelde eischen niet alleen niet te hoog gesteld, maar zullen zelfs blijken tenslotte onvoldoende te
zijn.



Misschien zullen enkele luisteraars vragen, waarom ik het gebruik van vakboeken aanbeveel
en ik ben dan ook verplicht U de oorzaak daarvan mede-te-delen: Ik moet U dan zeggen, dat ik
oorspronkelijk tegen het gebruik van zulke boeken was, die handelen over de practische zijde van het
vak. Een boek als "Der Uhrmacher am Werktisch" vond ik overbodige lectuur. "Men moet", zo
redeneerde ik, "het vak "am Werktisch" leren en niet uit een boek. Dat ik nu zulke boeken wel
aanbeveel, vind z'n oorzaak hierin, dat de opleiding die ik in het vak ontving zoveel te wenschen
overliet, dat ik me tot het gebruik van zulke boeken genoodzaakt zag. En waar m'n vader, die bijna alle
Nederlandsche horlogemakers kent, geen betere leermeester voor z'n zoon gevonden heeft, zal
iemand die buiten het vak staat moeite hebben een goede leermeester te vinden. Zodat ik me bijna
genoodzaakt voel, U aan te raden het vak te leren aan de vakschool. Mocht U toch tot
werkplaatsopleiding overgaan dan raad ik U aan, na de proeftijd, die een maand duurt en waarin de
leermeester van de aanleg van z'n leerling op de hoogte kan komen, de conditie te maken, dat de
leermeester z'n leerling het vak in drie of vier jaar zal leren, en toe te zien, dat de leermeester zich aan
die conditie houdt. Dit laatste voeg ik er niet zonder leedwezen aan toe, maar het is helaas nodig. Ik
moet hier echter wel aan toevoegen, dat U zulk een eis niet stellen kunt wanneer U geen behoorlijk
leergeld betaalt gedurende het eerste jaar. Ook moet ik er de aandacht op vestigen, dat er verschil
bestaat tusschen een volleerd vakman en een geroutineerd vakman. 

Ten slotte de vraag: kan men in dit vak een goed bestaan vinden? - Het spreekt natuurlijk van
zelf, dat iemand die z'n vak niet verstaat, niet op een goed bestaan behoeft te rekenen.-, Maar de
goede vakman, heeft die een goed bestaan?- De spreker voor de K.R.O. heeft deze vraag bevestigend
beantwoord en dit antwoord heeft bij vele horlogemakers, zeer terecht, grote verontwaardiging gewekt.
Ik geloof dan ook, dat ik in naam van de meeste horlogemakers spreek, wanneer ik zeg, dat ons vak
er slecht voor staat. Zakendoen gaat tegenwoordig over het algemeen niet best en ook aan klokken
wordt niet veel verdiend, noch door de fabrikant, noch door de grossier, noch door de horlogemaker
en voor de horlogemaker, die alleen van de reparatie moet leven, is het bestaan nog moeielijker. Rijk
worden is in ons vak beslist uitgesloten, zelfs in Amerika waar voor een reparatie die hier vijf à zes
gulden kost, daar 20 tot 25 dollar wordt gerekend.

Over de reparatieprijs wil ik nog iets zeggen, dat ik dan meteen in verband breng met het
bestaan van de R.K. bond: Toen ik voor het eerst de prijzen der reparatie's zo'n beetje leerde kennen
viel me al dadelijk iets bijzonders op. Ik vele gevallen n.l. werd voor een reparatie een prijs gerekend
waarvan ik dacht; "Hoe durven ze dat te rekenen" en in andere gevallen dacht ik: "Dat is veel te
weinig". Maar ik merkte al gauw dat in de gevallen dat ik de prijs te hoog vond, gerust het dubbele had
gerekend kunnen worden, zonder een klant te verspelen en in de gevallen dat me de prijs te laag
voorkwam maakten velen de horlogemaker, die dat durfde rekenen, voor een afzetter uit. Daar echter
het te veel in het ene geval het te kort in het andere geval nooit dekken kan, lijkt het me wel
wenschelijk, dat de horlogemakers eens een goede reparatieprijs zullen vaststellen. Dat kan echter
niet, zolang er meer dan één bond van horlogemakers bestaat, althans niet als er een bond bestaat
zoals de R.K.-bond, die geen samenwerking heeft met de Nederlandsche Bond van Horlogemakers.
Het zou echter onbillijk zijn, wanneer ik de hééle fout aan de R.K.-bond zou wijten. De vele
horlogemakers, die niet tot een bond behoren, staan het werk van de Bond, d.w.z. hun eigen welvaart,
erg in de weg.
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